Décision de la Commission

du o i o: :

constatant gu‘une demande de remboursement des droits a 1’ importation

dans un cas particulier est irrecevable
{(demande présentée par les Pays-Bas)

R&f. REM : 9/97

LA COMMISSION DES COMMUNAUTES EUROQOPEENNES,
vu e traité instituant ia Communauté &conomique européenns,

vu le réglement (CEE) n° 1430/79 du Conseil, du 2 juillet 1879, relatif au
rembour sement ou a la remise des droits & | importation ou a |'exportation

(1) modifié en dernier lieu par le réglement (CEE) n’ 3069/86(2)

vu le réglement (CEFE) n° 3799/86 de la Commission, du 12 décembre 1988,
fixant les dispositions d'application des articles 4 bis, 6 bis, 11 bis et
13 du réglement (CEE) n’ 1430/79 du Conseii relatif au remboursement ou a

la remise des droits & |'importation ou & |‘exportation(3) et notamment

son article 8,

considérant gque, par lettre du 12 septembre 1991,recue par la Commission

le 26 septembre 1991, les Pays-Bas ont demandé a la Commission de décider,

en vertu de |'article 13 du reglement (CEE) n° 1430/78, s'il est justifié
d'octiroyer le remboursement des droits a | "importation dans les

¢circonstances suivantes

(1) J.C. n° L 175 du 12.7.1879, p. 1
(23 J.0. n” L 286 du 9.10.1886,p.1
{3) J.0. n" L 352 du 13.12.1886, p.19



Le 17 juin 1888, un déclarant a mis en |ibre pratique pour te compte d'un
importateur néerlandais un lot de graisse d’eéguarrissage non alimentaire

(special tallow) en le classant sous le code 15.08 de lta Nomenclature

Comb inée .

Cette classification a été acceptée par les services douaniers néeriandais

qui ont percu le droit & | 'importation de 2% correspondant.

La marchandise a ensuite été expédiée en Allemagne ol tes services
douaniers ont fait procéder a |’'analyse d’'un echantillon qui a permis de
constater que la classification de cette marchandise devait se faire sous

le code N.C. 15.18 augue! correspond un droit a | importation de 12%.

Informés par leurs homologues allemands les services douaniers néer landais
ont fait procéder a une nouveile analyse, gui a confirmé la classification
sous le code N.C. 15.18, et ont ensuite engagé un recouvrement "a

posteriori" des droits non acguittés a | égard du déclarant.

Ceiui-ci présente maintenant une demande de remboursement du montant de
S iorins gu'il a dd ainsi verser, en invoguant |'existence d'une
qui serait née selon les arguments fournis par

le code N.C. 15.18

situation particuliére,

|"importateur, de deux éléments: la classification sous

serait le fruit d'une erreur opérée au cours du travail de transposition deg

| ‘ancienne nomenclature, dans ta mesure ol le changement de taux qu’elle

provogue par rapport & la classification ancienne du tarif douanier commun

ne se justifie pas économiquement et se révéle préjudiciable aux
la situation ancienne aurait &té rétablie de fait

opérateurs; par ailleurs
1730/90(4)

4 partir du ler juillet 1990 par le biais du régiement (CEE) n’

du 20 juin 1990 instaurant une suspension du droit a !'importation pour la

marchandise cons:derée.

{(4) J.O. n” L 164 du 28.86.90, p. 1
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considérant que, conformément aux dispositions de |‘article 8 du reéglement
(CEE) n' 379%/88, un groupe d'experts composé de représentants de tous les
Etats membres s'est réuni le 31 janvier 1992 dans le cadre du Comité des

franchises douaniéres afin d'examiner ce cas d'espéce ;

considérant que, conformément a |'article 13 paragraphe 1 du reglement
(CEE} n° 1430/79, il peut éire procédé au remboursement ou & la remise des
droits a |'importation dans des situations particuliéres autres ague celles

visées aux sections A a D dudit réglement qui résuitent de circonstances

n'impliguant ni manoeuvre ni négligence manifeste de ia part de
l"intéressé;
considérant que le Conseil des Communautés Européennes a arrété le

régfement (CEE) n° 23917/91 du 19 décembre 1921(%) qui modifie Ia
g

classificaticn de la marchandise concernés avec effet réctroactif au 1ler

janvier 1988;

considérant que le droit & | importation applicable lors de la mise en
iibre pratigue du 17 juin 1888 s'élevait ainsi a 2% et gus le montant perg¢u
étalt supérieur a celul qui était légalement & percevolr; que dans ces
conditicns les autorités néerlandaises peuvent procéder el les-mémes au

remboursement en vertu de |'article 2 du réglement {(CEE) n° 1430/79;

A ARRETE LA PRESENTE DECISION

Articie premier

Lz demande de remboursement présentée par les Pays-Bas le 12 septembre 1991

est irrecevable.

Article 2

Les Pays—-Bas sont destinataires de la présente décision.

Fait a Bruxelles, le 2 3 3 {332

Par lta Commission
(5) J.0. n~ L 372 du 31.12.1997, p. 29 2
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