REMEB/NON

Décision des ia Commission
cu 4] fe Ceedo A3y
constatant que ié remboursement des droits & i’ importation

n‘est pas justiflé dans un cas particuller
{demande présentéde par !es Pays-Bas)

R&f. REM : 7/90

LA COMMISSION DES COMMUNAUTES FUROPEEMNNES .
vu ie tralté Instituant Ja Communauté économigue européenne,

vu ie réglement (CEE) n° 1430/79 du Consell, du 2 Julilst 1879, relatif au
remboursement ou & la remise des drolts & |'importation ou & |'exportation
(1), modifié en dernier ileu par ie réglement (CEE) n" 3069/86(2),

vu le régiement (CEE) n° 3799/86 de la Commisslon, du 12 décembre 1986,
fixant les dispositions d'appllication des articies 4 bis, 6 bls, 11 bis et
13 du réglement (CEE) n° 1430/79 du Consel} ralatlf au remboursement ou a
ta remise des droits & |'Importation ou & I‘exportation(3), st notamment

son article 8,

consldérant que, par lettre du 13 Juillet 1990, recue par !a Commission le
17 Julltet 1990, !es Pays-Bas ont demandd 4 !a Commission de déclder, en
vertu de !‘articie 13 du réglement (CEE) n" 1430/79, s'l! est justifilé
d'octroyer fe remboursement des dreoits & {’'Importation dans les

circonstances suivantes
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(2) J.O. n” L 286 du 9.10.1986,p.1
(3) J.0. n” L 352 du 13.12.1986, p.18
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Au cours de ia période allant du 29 octobre au 10 novembre 1984, une dquipe
d'enqute de !a Commisslon des Communautés europbennes a effectué, 2 !z

JamaTque, uns enguéts sur |‘exportzticon de mis! naturse! vars !z COFE sous

couvert de certificats EUR 1. La principale conciuslon du rapport das cette
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engudte est que pendant !z pérlode zilant de 1 nombra

de certificats EUR 1 ont été déiivrés A tort.

A la sulte de cette enqudte, les autorités compétentes de la JamaTguse ont,
par lettre de 5 décembre 1984, falt savolr & la Commission que tous ies

cartificats concernds par |'enqufite ont 4té retirds.

Sur la base des Informatlons susmentionndes, | inspecteur des droits
d'entrées st d'acclises de Rotterdam a été Invité, par lettre n° 285-2020,
du 14 mars 1985, & procéder au recouvrement a posterliori des montants

restant dus.

Le 25 octobre 1985, un avis de rscouvrement des drolts restant dus (au
total HFL UMD a 4td adressé au déclarant concerné.

Par lettre du 31 octobre 1985, le déclarant {un commisslionnaire en douane)
a demandé & |’'Inspecteur susmentionnd Ile remboursement des montants
recouvrés a posterlori en application des dlspostions de |‘articie 13
paragraphe 1 du réglement (CEE) n~ 1430/79 dans la verslon en vigueur &

| "dpoque.

Aprés consultation du Minlstére des Finances, |’Inspecteur a rejeté cette
demande é&tant donné qu'll ne pouvait &tre question, dans ce cas, de
circonstances particulléres. Le déclarant s’'est pourvu en appsl auprés de
la “Tariefcommissle" qui se prononce en premidre et derniére instance. Dans
son arrét du 20 novembre 1989, cette instance a estimé que la demande de

remboursement en questlion devralt 8tre soumise & !a Commission. .



consldérant que, conformément aux dlspositlons de |‘article 8 du régiement

798/86, un groups d'eiperts composé de représsntanis de ious les
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Etats membres s’'est réuni ie 19 novembre 1990 dans le cadre du Comlté des
franchises couaniéres afin d'examiner o& cas £'espéss

considérant que, conformément & |‘'article 13 paragraphs 12 du réglement
(CEE) n™ 1430/79, || peut 8tre procédd au remboursement ou 3 la remlse des
droits 4 | Importation dans des situations particuliéres autres que ceilles
visées aux sectlons A 4 D dudit réglement qui résultent de clreonstances
n'Impilguant nl manosuvre nl négligance manifestes de 1a part de

l"intéressé;

considérant qu-une situation particuliére n'est pas a reiever dans e cas

d‘espéce

considérant que !e déclarant est un commissionnalire en douane, qul a
accompl|l les formalltés de mise en |lbre pratique pour le compte d'autrui,
mals en son propre nom, =n assumant lul-méme |‘obligation de payer les
droits & i“Importation dont seralent éventusllement passibles les

marchand!ses déclarédes ;

consldérant qu'it a ainsi engagd sa responsablllItd tant pour le paiement
des droits & |’'Importation, que pour la régularité des documents qu'!il a
présentds aux autorlités douanléres & |'appul de l|la déclaration de mise en

llbre pratique;

considérant que le falt de recevolir des certificats non valables ou des
documents invaildés , par la suite, par l!es autorlités compédtentes ns peut
Btre considéré comme slituation partlicullére au sens de ['article 13 du
réglemant (CEE) n° 1430/79 pouvant motliver un remboursemsnt des drolts 2
|"Importation légatement dus, |a bonne fol concernant la valldité de ces
certificats et fa vérlité de leur contenuy n'dtant génédralement pas protégée,

conformément 4 {'arrét de ta Cour dans !‘affalre 98 et 230/83;

cons|dérant qu’'il n‘est dés lors pas Justiflé d‘octroyer pour ce cas le

rembour sement des droits & | importation demandé,



A ARRETE LA PRESENTE DECISION :

Artleota nramiar
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Le ramboursement des dralte & !'impartetlon s'éiévent & HFL WD

falsant | ‘objet de |la demande des Pays-Bzs en date du 13 juiilet 1980 n'est

pas fustifia,

Articles 2

Les Pays-Bas sont destinatalres de |a présente déclslon.

Fait & Bruxellas, Par la Commlission,
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