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Décision de la Commission
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constatant que le remboursement des drcits a | importation

n‘est pas justifié dans un cas particulier
(demande présentée par ['Allemagne)

Réf. REM : 13/92

LA COMMISSION DES COMMUNAUTES EUROPEENNES,

vu le traité instituant la Communauté économigue europeenne,

vu le réglement (CEE) n° 1430/79 du Conseil, du 2 juillet 1979, relatif au
remboursement ou & la remise des droits & | importation ou & |‘exportation

(1) modifié en dernier lieu par le réglement (CEE) n° 3069/86(2),

vu le réglement (CEE} n° 3799/86 de la Commission, du 12 décembre 1986,
fixant fes dispositions d'application des articles 4 bis, 6 bis, 11 bis et
13 du régtement (CEE) n° 1430/79 du Conseil relatif au remboursement ou a

la remise des droits a | importation ou a |‘exportation(3), et notamment

son article 8,

considérant que, par lettre du 3 septembre 1992, re¢ue par [a Commission

le 11 septembre 1992, |'Allemagne a demandé & la Commission de décider, en
vertu de |‘article 13 du reéglement (CEE) n° 1430/79, s'il est justifie
d'octroyer le remboursement des droits & | “importation dans les

circonstances suivantes

(M J.O. n” L 175 du 12.7.1979, p. 1
{2) J.O. n” L 286 du 9.10.1986,p.1
(3) J.0. n” L 352 du 13.12.1986, p.19
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En 1991 et 1992, une entreprise allemande a ImMpoOrté au Yi1sSsu ecru de
Hongrie pour lequel elle a présenté des certificats d'origine formule A a
| ‘appui des déclarations d’importation. Ces certificats n’'ont pu é&tre
acceptés car e tissu était fabrigué & partir de fils originaires
d’Allemagne et ne satisfaisait pas aux régles d'origine définies dans le

réglement (CEE} n' 693/88(4), Les droits de douane ont donc été acquités

pour ces tissus.

Pour ces raisons, et pour les livraisons ulterieures, |’entreprise en
guestion a sollicité une autorisation de perfectionnement passif, aqui lui
a été accordée et les réimportations ont pu ainsi bénéficier d'un droit

réduit conformément 2 la reglementation en vigueur.

L‘entreprise a demandé le remboursement des droits acguittés pour les
importations, en invoguant i‘existence d'une situation particul iére au sens
de |l'article 13 du réglement (CEE) n° 1430/79.

Pour |‘entreprise il existe une situation particuliére en raison du fait
gu'elle s'est par deux fois renseignée par téléphone auprés de
| ‘administration des douanes qui Iui a alors indigué que [es importations

pouvaient &tre effectuées en exonération de droits, sur présentation du

certificat d'origine formute A.

considérant acue, conformément aux dispositions de |'article 8 du reglement
(CEE) n' 3799/86, un groupe d'experts composé de représentants de tous les
Etats membres s’'est réuni le 8 janvier 1993 dans le cadre du Comité des

franchises douaniéres afin d’'examiner ce cas d'espéce ;

considérant que, conformément a l1’article 13 paragraphe 1 du reglement
(CEE) n° 1430/79, il peut é&tre procédé au remboursement ou & ia remise des
droits & i 'importation dans des situations particul iéres autres gue celles

visées aux sections A a D dudit réglement qui résuftent de circonstances

noimpliguant ni manceuvre ni négligence manifeste de la part de

| “intéressé;

(4) J.O. n> L 77 du 22.3.1988, p. 1



considérant que ie régiement (CEE) n° 653/88 reiatif a ia notion de produit
originaire, indigue que le tissu écru fabriqué & partir de fils non
originaires ne suffit pas a conférer le caractére originaire; gue la
lecture du dJournal Officiel aurait permis & !'entreprise de savoir gus
| “importation en exonération de droits n'était pas possible;

considérant que le renseignement oral fourni par |’'administration allemande
ne peut pas é&tre considéré comme engageant celle—ci et donc, ne constitue
pas pour |‘entreprise en question une situation particuliére au sens de

i‘article 13 du réglement (CEE) n° 1430/79;

considérant que le fait de ne pas avoir accomp!i les formalités relatives
au regime du perfectionnement passif n'est que la conséquence directe de
|‘appréciation erronnée du caraciére originaire des produits importés par
elle; qu’'aucune responsabilité pour cette ommission n’incombe &
| "administration douaniére;

considérant par conséguent que le fait que le régime du perfectionnement
passif ne pouvait &ire octiroyé a titre rétroactif ne crée pas non pius une

situation particuliére & |‘égard de |‘entreprise en guestion;

considérant gque |’'entreprise n'a pas consulte le Journal Officiet reprenant
le réglement (CEE) n° 693/88 et qu’'a cet égard elle a fait preuve de

négl igence ;

considérant que les conditions prévues & !’articie 13 du réglement (CEE)

n°” 1430/79 ne sont donc pas remplies;

cohsidérant gqu‘il n'est dés lors pas justifié d'octroyer pour ce cas le

remboursement des droits & ' importation demandé,



A ARRETE LA PRESENTE DECISION

Article premier

Le remboursement des droits & | importation s‘élévent 4 GNEEEEMM oM ot

faisant |'objet de ia demande de |’'Allemagne en date du 3 septembre 1992,

n'est pas justifié.
Articie 2

L Al lemagne est destinataire de la présente decision.

Fait & Bruxelfes, le Far ia Commission
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