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LETTER FROM UNIT E, OFFICE B1

Tax Legiglation Department
Directorate-Genera for Tax

Paris, 4 July 2006
Subject: EU Joint Transfer Pricing Forum

Following the last meeting of the EU Joint Transfer Pricing Forum which took placein
Brussels on 20 June 2006, please find below observations and proposals submitted by France.
Follow-up of the implementation of the European Union Code of Conduct on the
Arbitration Convention of 23 July 1990:

During the last meeting of the Forum, the point was raised that there were difficulties
regarding the presentation of the number of pending mutual agreement proceduresin the
context of a series of tables drawn up by the Secretariat because the follow-up and accounting
methods differ from State to State

In order to avoid such divergence in future, it was suggested that homogenous sel ection
criteria should be adopted for all the States.

To that end, there could be one criterion for those cases considered to be “pending” and
another for those considered to be “closed”.

For pending cases, the criterion could be taken directly from the Code of Conduct on the
Arbitration Convention. Paragraph 3.2(d) thereof provides: “ The competent authority will
acknowledge receipt of ataxpayer’s request to initiate a mutual agreement procedure within
one month from the receipt of the request and at the same time inform the competent
authorities of the other Contracting States involved in the case attaching a copy of the
taxpayer’ s request”. The date on which such information is received by the competent
authorities of the contacting States should be applied as the single criterion for including the
case as “pending” in the Forum’ stables.

For cases which should no longer appear in the tables, the relevant closure date should be the
date on which the other competent authority receives the letter closing the mutual agreement
procedure sent by the competent authority of the first State. Where no such letter is sent, the
date to be taken into account should be that on which the joint committee hearing the case has
closed it.

[signed] Christian Comolet-Tirman
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Sehr geehrter Herr Aujean,

im Nachgang zur letzten Sitzung des gemeinsamen EU-V errechnungspreisforums am 20. Juni
2006 in Brussel Ubermittle ich Ihnen beigefligt Bemerkungen und V orschlége Frankreichs.
Stand der Durchfiihrung des Verhaltenskodex der Europaischen Union zum

eur opaischen Schiedsiiber einkommen vom 23. Juli 1999:

In der letzten Sitzung des Forums wurde auf die Schwierigkeiten bei der Angabe der Zahl der
laufenden V erstandigungsverfahren in der vom Sekretariat ausgearbeiteten Tabellenserie
hingewiesen. Grund ist die Tatsache, dass Uberwachung und Verbuchung in den einzelnen
Mitgliedstaaten unterschiedlich gehandhabt werden.

Zwecks Vereinheitlichung dieser Statistiken war vorgeschlagen worden, fur ale
Mitgliedstaaten homogene und gemeinsame Kriterien zu genehmigen.

Dabel konnte es ein erstes Kriterium fir die laufenden Félle und ein zweites Kriterium fir die
abgeschl ossenen Félle geben.

Fir die noch laufenden Falle konnte das Kriterium direkt aus dem Verhaltenskodex zum
europaischen Schiedsiibereinkommen genommen werden. Dort heilét esin Absatz 3.2
Buchstabe d, dass ,, die zustandige Behorde den Eingang des Antrags eines Unternehmens auf
Einleitung eines Verstandigungsverfahrens innerhalb eines Monats bestétigt und gleichzeitig
die zustdndigen Behorden der anderen an dem Fall beteiligten Vertragsstaaten durch
Ubermittlung einer Kopie des Antrags des Unternehmens unterrichtet." Das Datum des
Eingangs dieser Informationen bel den zustandigen Behorden der anderen an dem Fall
beteiligten Vertragsstaaten sollte a's einziges Kriterium fur die Aufnahme eines Fallesin
die Rubrik ,laufende Félle“ in den Tabellen des Forums berticksichtigt werden.

Fir die Félle, die aus den Tabellen herausgenommen wer den kénnen, sollte als Datum
des Abschlusses des Verfahrens das Datum gelten, an dem das Schreiben der
zustandigen Behorde des ersten Vertragsstaates Uber den Abschluss des
Verstandigungsverfahrensbei der anderen zustandigen Behorde eingeht. Gibt es
keinerlei Korrespondenz dieser Art, sollte das Datum berticksichtigt werden, an dem der
gemischte Ausschuss den Abschluss des Falls feststellt.

Mit freundlichen Grif3en
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Cher Monsicur Aujean,

Suite & la demiére réunion du Forum conjoint de I"Union curopéenne sur Ies prix de

transfert qui s’est déroulée 4 Bruxelles le 20 jun 2006, vous trouveres, ci-joint des observationg et
propositions de la Francc.

Suivi de la mise en ceuvre du Code de conduite de ’Union européenne concernant
la convention européenne d’arbitrage du 23 juillet 1990 ;

Lors de la derniére session du Forum, les difficultés de présentation du nombre de cas
de procédures amiables en cours dans le cadre d'unc sére de tableaux €laborés par Ic Secrétariat ont
éte soulevées en raison d’un mode de suivi et de comptabilisation qui différe d'un Etat 3 I'autre

Afin d’éviter pour I'avenir ces divergences, 1l a é1é proposé d’adopter des critéres de
sélection homogenes ct communs & tous les Elats,

A cct effet, il pourrait étre retenu un premier critere pour les cas considéreés comme
ouverts el un deuxieme critére pour les cas considérés comme cléturés,

S’agissant des cas ouverts, le critére pourrait repris directement du code de conduite sur
ta convention curopécnne d’arbitrage. En effet, son paragraphe 3.2 d) précise que « autorit
compétente accuse réception d'une demande qui lui est adressée par un contribuable d’engager une
procédure amiable dans wn délai d’un mois suivant la réception de la demande et en informe
simultanément les autorités compétentes des autres Etats contractants coneernés en y joignant
une copie de la requéte du contribuable ». La date de réception de cette information par les
autorités compétentes des autres Etats contractants devrait &tre retenue comme critere unique
d’'Intégration d’un cas cn dossiers cn cours dans les tableaux du Forum.

Monsicur Michel AUJEAN
Dirccteur

Commission Européenne
Fiscalité ¢t Union Douaniére
Politique Fiscale

B-1045 BRUXELLES
(Belgique)

T T

MINISTERE DE L'ECONOMIE
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S'agissant des cas qui n’ont plus 4 figurer dans les tableaux. la date de cloture 3

retenir devrait étre la date de réception par I"autre autorité compétente de la lettre de cloture
de I1a procédure amiable adressée par Pautorité compétente du premier Etat Dans Jes
stliations ol aucunc lettre de ce type nest échangée. la date 4 prendre en compte devrair e celle
ce la commission inixre qui a constaté la cldwre du cas,

Je vous pre de croire. Cher Monsieur Aujean, a

"expression de ma considération
distinguée

" Chvtstian COMM ET-TIRMAN
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