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LA COMMISSION DES COMMUNAUTES EUROPEENNES,

vu le traité instituant la Communauté économigue européenne,

vu fe réglement (CEE) n° 1430/79 du Conseil, du 2 Juiliet 1978, retatif au

remboursement ou a la remise des droits & | importation ou a | exportation

(1), modifié en dernier lieu par le réglement (CEE)} n° 3069/86(2),

vu le réglement (CEE) n° 3799/86 de [a Commission, du 12 décembre 1986,

fixant les dispositions d’application des articles 4 bis, 6 bis, 11 bis et

13 du régiement (CEE)} n° 1430/79 du Conseif relatif au remboursement ou a

la remise des droits & 1°importation ou & |‘exportation(3), et notamment

son article 8,

considérant que, par lettre du 18 févreier 1993 recue par ia Commission le
25 février 1993, le Luxembourg a demandé a la Commission de décider, en
vertu de |‘article 13 du réglement (CEE) n° 1430/79, s'il est justifié
d'octiroyer le remboursement des droits & i “Importation dans les

circonstances suivantes

n~ L 175 du 12.7.197¢, p. 1
286 du 9.10.1986.,p.1

(3) J.O. n” L 352 du 13.12.1986, p.19



AL cours de |'année 198¢ une société luxembourgecise a importé, sous le

régime du perfectionnement actif - systéme du rembours, des oxydes et

hydroxydes de vanadium.
Aprés transformation des marchandises d'importation en ferrovanadium les

produits compensateurs ont &té exportés par le port de Rotterdam a

destination de Rcocumanie.
A la suite d'un non-respect des instructions données par ia firme,
|'agence en douane chargée des formalités douaniéres a etabli wune

déclaration d'exportation en simple sortie (COM 1) et non une déclaration

de résxportation {(EX 3).
L'employé de la firme en charge dans le département commercial gqui, au vu
de |'exemplaire de retour du document de transit, aurait du constater le
non-respect des instructions données par la firme et intervenir sans tarder

auprés des autorités douaniéres afin de redresser ta situation a été

négligent, suivant les propres dires de la firme, et n’'a pas remarqué

{'erreur commise.

De ce fait, il n'y a pas eu d'examen des produits compensateurs exportés
qui aurait permis de reconnaltre | "identité des marchandises d’'importation

incorporées dans fes produits compensateurs.

Par ailleurs, |'examen du dossier fait apparaftre que la déclaration
d'‘exportation (COM 1 du 22-6-19839) a été déposée avant les déciarations

d'importation gue celle-ci était censée apurer {IM4 du 31-10-1989 et IM4 du

17-10-1989) .

La société sollicite le remboursement des droits d'importation payés (soit

& rF5) sur ia base de i‘articie 13 dur

giement 1430/78.

M-

considérant que, conformément aux dispositions de |’article 8 du regiement

(CEE) n° 3799/86, un groupe d’'experts composé de représentants de tous les

Etats membres s'est réuni le 3 juin 1883 dans le cadre du Comité des

franchises douaniéres afin d'examiner ce cas d’espéce



considérant que, conformément & |'article 13 paragraphe 1 du réglement
(CEE) n° 1430/79. il peut é&tre procédé au remboursement ou & la remise des
droits a | importation dans des situations particul iéres autres que celles

visées aux sections A & D dudit réglement gui résultent de circonstances
de

nimpliquant ni manoeuvre ni négiigence manifeste de la part

['intéressé;

considérant que le réglement (CEE) n° 1999/85 relatif au régime du
perfectionnement actif(4) prévoit a l'article 4 point C qu'une
autorisation n'est accordée gque lorsgqu’il est possible d’identifier les
marchandises d’'importation cdans les preduits compensateurs, ou en cas de
recours au sysiéme de i équivalence, iorsgu’il est pessible de vérifier s
les conditions prévues pour les marchandises équivalentes sont remplies;

considérant que |[‘examen du dossier a permis de constater gue |’'entreprise
veut obtenir | “apurement du régime en invogquant des opérations
d'exportation qui se sont déroulées antérieurement & |’ importation des

marchandises placées sous le régime du perfectiponnement actif;

considérant que |'article 25 du régliement (CEE) n° 1999/85 précité exclut
| ‘application du systéme de [‘exportation anticipée visée a |‘article 2
paragraphe 1 point b lorsqu’il s’agit d'une autorisation délivree dans le
cadre du systéme du rembours; gque par conséqguent, les régles refatives au

régime douanier applicables n‘ont pas été respectées;

considérant par ailleurs, gque ni le non respect par le déclarant des
instructions donnhées par la société, ni |‘erreur commise par son employé
gui ne s’'est pas rendu compte qu’'une déclaration erronée avait été faite,

ne constitue une situation particuliére au sens de 'article 13 du

réglement 1430/79;

(4) 4.0. n° L 188 du 20.7.1985



considérant qu'il n'est dés lors pas justifié d'ociroyer pour ce cas le

rempoursement des droits & ' importation demandé,
A ARRETE LA PRESENTE DECISION

Article premier

Le remboursement des droits a |[‘importation s‘élevant A{ NP r3 et

faisant |‘ocbJet de Ia demande du Luxembourg en date du 18 février 71983

n‘est pas Justifié.

Article 2

Le Luxembourg est destinataire de |la présente décision.

le Par [a Commission

14 VI 1993

Fait & Bruxelles,

Ch. SCRIVENER

AMPLIATION CERTIFIEE CONFORME
Le Secrétaire Général,

D.F. WILLIAMSON




