REMB/OU |

Décision de la Commission

P
au (3L (5T
constatant qu'une demande de remboursement des droits & |*importation

dans un cas particulier est irrecevable
(demande présentée par |'ltalie)

R&f. REM : 15/93

LA COMMISSION DES COMMUNAUTES EUROPEENNES,

vU le traité instituant la Communauté économique européenne,

vu le réglement (CEE) n° 1430/79 du Conseil, du 2 juillet 1979, relatif au

remboursement ou a la remise des droits & | 'importation ou a |’exportation

(1), modifié en dernier lieu par le réglement (CEE) n' 3089/86(2),

vu le réglement (CEE) n° 3799/86 de ia Commission, du 12 décembre 14886,

fixant les dispositions d'appfication des articles 4 bis, € bis, 11 bis et

13 du réglement (CEE) n° 1430/79 du Conseil relatif au remboursement ou a

ia remise des droits & |'importation ou & ['exportation(3), et notamment

son article 8,

considérant gque, par lettre du 4 mai 1993, recue par la Commission le

17 mai 1893, |’italie a demandé a !a Commission de décider, en vertu de

larticle 13 du réglement (CEE) n° 1430/79, s’'il est justifié d‘cctroyer

la remise des droits & | importation dans {es circonstances suivantes
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Un conteneur immatriculé OCLU 112730/7, contenant 746 cartons de

chaussures, originaires des Etats Unis d’Amérique, a été présenté en douane

en ltalie le 28 novembre 1291,

Le 29 novembre 1991, ce conteneur a été chargé sur un navire, a la ptace du
conteneur OCLU 112015/4, chargé de carrelage, pour ilequel les formalités

d'exportation ont été faites le 2 décembre 1991 (déclaration 4774/A).

A Livourne, une discordance dans | immatricufation du conteneur exporté a
été constatée par les préposés, qui ont alors modifié les mentions portées

sur les documents, en indiquant le numérc OCLU 112730/7.

Le 11 décembre 1991 le conteneur OCLU 112730/7 contenant des chaussures a
fait |‘objet d’'une déclaration de mise en |libre pratique n’ 918/A au

bureauy de Castelmaggiore, déclaration admise pour conforme {premiére

importation).

Le 12 décembre 1991, i'erreur commise par |'échange entre les 2 conteneurs
a &té constatée, et le transporteur a donné des indications pour que le
conteneur exporté ne soit pas déchargé aux Etats Unis, mais retourine &n

ltalie.

Le 2 janvier 1992, i{e conteneur de chaussures est arrive a Livourne et le
16 janvier 1992 une déclaration de mise en libre pratigue (n° 240/W) a été
déposée & Castelmaggiore (deuxiéme importation). Cette déclaration a donné
lieu 4 une vérification physique des marchandises qui a permis de vérifier

notamment

1. la concordance entre les articles et ceux figurant sur la liste de
chargement et la facture présentées auparavant dans le cadre de la

premiére opération de dédouanement;

2. |“intégrité du scellement décrit dans le premier connaissement n’

049444 se rapportant a |'expédition précédente;

3. |“intégrité du cadenas de sécurité apposé au moment de la premiére

expedition.
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L'entreprise a déposé une demande de remboursement des droits de douane

payés lors de la 2éme importation, en date 16 Janvier 1992,

considérant que, conformément aux dispositions de I‘'article 8 du réglement
(CEE) n° 3799/86, un groupe d’'experts compcsé de représentants de tous les
Etats membres s‘est réuni le 3 septembre 1993 dans le cadre du Comité des

franchises douaniéres afin d’examiner ce cas d’espece ;

considérant gque, conformément & |l‘article 13 paragraphe 1 du réglement
(CEE) n° 1430/79, il peut &tre procédé au remboursement ou a la remise des
droits a ['importation dans des situations particuliéres autres gque celles

visées aux sections A 4 D dudit réglement qui résultent de circonstances

n"impliquant ni manoceuvre ni négligence manifeste de !a part de

|"intéresseé;
considérant que Iles formalités de mise en libre pratigue effectuées le
16 janvier 1992 - pour la 2eéme importation - ont été faites pour une

marchandise présentée en douane et pour lagquelle une dette douaniére est

née:; qu’il n'y a pas lieu de remettre en cause cette déclaration, ou un de

ses éléments;
considérant en revanche gue lors de |’'étabiissement de ia i1ére déciaration
de mise en |ibre pratigue des marchandises en cause, le 11 décembre 1991,

les marchandises ne se trouvaient pas sur (e territoire douanier de Ja

Communauté; que |'acceptation de la déciaration de mise en libre pratigue

par les services douaniers n’'était, de ce fait, pas conforme a la

réglementation douaniére;

considérant gue la déclaration de mise en |ibre pratique en date du 11

dcembre 1991 n‘aurait pas du é&tre acceptée puisqu’il n'y a pas eu

0,

résentation des marchandises auxgueiles elle se rapporte;
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considérant que !‘annulation de |‘acceptation d’‘une déclaration a pour

conséqguence qu'il n'y a pas de mise en libre pratique des marchandises;

que, par conséquent, aucune dette douaniére n'a pris naissance pour les
marchandises faisant i'cbjet de la déclaration en <cause et que les
autorités italiennes peuvent, de «ce fait, procéder elles-mémes au
remboursement des droits payés lors de la premiére importation en vertu de

[‘article 2 du réglement (CEE) n° 1430/79,
A ARRETE LA PRESENTE DECISION

Article premier

a demande de remboursement des droits a |'importation s'élévant et

W ires italiennes, relative a la déclaration de mise en libre pratique

en date du 18 janvier 1992, et présentée par |'ltalie en date du 4 mai

1993 est irrecevable.

Article 2

L'ltalie est destinataire de ia présente décision.

Fait a Bruxelles, le | ¥ 1.1 447

Par la Commission
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